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Plasticidade evolutiva: corpomidia,
o além mar do corpo-maquina

LELA QUEIROZ, HELENA KATZ

Transformado em commodity' pelos meios de comunicagfo, o concei-
to ‘corpo-médquina’ popularizou-se também na danga. Com ele, surgem
formulagdes como a de um corpo ‘pés-humano’ ou de ‘extensdes do cor-
po’ Aqui se propde o conceito de corpomidia (GREINER; KATZ, 2001)
para lidar com essa situagio e demonstrar que a plasticidade (EDELMAN,
1992) na qual a evolugo se manifesta, produz um corpo que se distende
permanentemente, cancelando o uso de prefixos como ‘pré’ e ‘p6s’ € o uso
do substantivo ‘extensdo’ Salientando a plasticidade da perspectiva evo-
lutiva, ainda pouco explicitada sobre o processo de embodiment/corpora-
lizagdo* (QUEIROZ, 2004), este artigo engaja-se na proposta do grupo de

' Eminglés, commodity significa mercadoria, mas seu uso comum refere-se a um tipo eshe-
cifico: aquela mercadoria com Pouca industrializagdo, geralmente provenientes de cultivo
ou extragdo. Também pode identificar bens e servigos.

* Embodiment refere-seao processo quetransformainformagzo em corpo, como fluxoines-
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pesquisa DC-3: Danga, Ciéncia Comunicagdo e Cultura - Conselho Nacio-
nal de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPQ), que se dedica

a refletir questdes tedrico-praticas da cognicdo com principios evolutivos
arespeito do movimento. (SHEETS-JOHNSTONE, 1998; THELEN, 1995).
Dentre as formulagdes de corpo e mente, uma delas, a que Descartes

(1596-1650) propds no século XVII, se projeta com grande for¢a até os dias

de hoje: “a mente é sem corpo. Ela é substancia mental, enquanto o corpo
consiste de substancia fisica.” (LAKOFF; JOHNSON , 1999, p. 403)

“Transformado em objeto, o corpo e suas verdades passaram a depen-
der de ciéncias capazes de desvenda-los, enquanto a mente /res cogitans,
apoiada no critério de idéias claras e distintas, apresentava-se como auto-

-evidente” (GREINER; KATZ, 2001, p. 66-67)

Com Descartes, o entendimento dessa mente ganhou uma descri¢aode
contornos mais especificos, pois vérias das fun¢des atribuidas a ela ganha-

ram explicagdes mecanicas no corpo, entre as quais, a digestdo, a circula-
¢do e o movimento. (GREINER; KATZ, 2001)

Descartes separava corpo (localizando nele func¢des anteriormente
atribuidas a alma) e mente apoiando-se na existéncia de dois tipos de subs-
tancia: a mente seria formada pela res cogitans, imaterial, e o corpo, pela
res extensa, material. A separagdo se conjuga com a descrigdo objetiva de
mundo amparada na existéncia de verdades universais, das quais o enten-
dimento de que existe uma separagio entre corpo e sujeito, permeada pela

desconfianga dos sentidos da carne, atravessou séculos e norteou a produ-

¢do de conhecimento cientifico sobre corpo no Ocidente. Essa desconfian-
caliga-se também aos tabus religiosos do corpo. (PINKER, 2002, p. 8)

O fato de ambas serem substancias ndo constitui um detalhe desimpor-

tante, pois traz o debate para a existéncia de tipos diferentes de substan-
cia,uma (ares cogitans) comandando a outra (a res extensa). Vale sublinhar
que o préprio Descartes identificou, na meditagdo seis (“Sobre a Existén-

tancavel dentro-fora-dentro recebe tradugdo de corporalizagdo de Lela Queiroz que é tra-
dutora formada, para escapar do entendimento fluxo fora-dentro, como incorporagao, ou
corporificagdo.
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cia das Coisas Materiais e Sobre a Distin¢éo Real da Mente e do Corpo”)?,
a necessidade de junté-las. (DESCARTES apud DENNET, 1993, p. 75)* Tal
compreensdo tem fortes implicagdes para o ambiente da Danga, que ainda
guia muitos, como a nogao de esséncia e de técnica.

Mas ¢ preciso cuidado quando o assunto ¢ o dualismo. O filésofo Paul
Churchland, no seu livro Matéria e Consciéncia (2004), chama a atengao para
anecessidade de se distinguir dois tipos de dualismo: o dualismo de proprie-
dade e o dualismo de substancia. Com eles, podemos identificar melhor o
que sustenta a concepgao do ‘corpo-méquina’, tributdria do dualismo carte-
siano e do mecanicismo. Churchland nos aponta o dualismo de propriedade:

O cérebro ¢ dotado de um conjunto especial de propriedades que ne-
nhum outro tipo de objeto fisico dispde. Essas propriedades especiais
sdo ndo-fisicas: dai o titulo dualismo da propriedade [...] Essas sdo
propriedades caracteristicas da inteligéncia consciente. Elas sdo con-
sideradas ndo-fisicas no sentido de que jamais podem ser reduzidas
ou explicadas exclusivamente em termos dos conceitos das ciéncias
fisicas habituais. (CHURCHLAND, 2004, p. 30)

E também o dualismo de substancia:

A afirmag@o que caracteriza essa concepcdo ¢ a de que cada mente é
uma coisa ndo-fisica distinta, um ‘pacote’ individual de substancia
ndo-fisica, uma coisa cuja identidade é independente de qualquer
corpo fisico ao qual ela possa estar temporariamente ‘conectada’
Segundo essa concepgio, as atividades e os estados mentais derivam
seu cardter especial do fato de serem estados e atividades dessa subs-
tancia tinica e ndo fisica. (CHURCHLAND, 2004, p. 26)

3 Renée Descartes publicou Meditationes de prima philosophia, in qua Dei existentia et ani-
mae immortalitas demonstratur (Meditagdes sobre Filosofia Primeira) em 1641. Neste li-
vro, reline seis meditagdes, e na sexta distingue a intelec¢do daimaginagdo, prova a existén-
ciados corpos, e lista os erros que costumam originar-se dos sentidos.

4 Daniel Dennett, em seu livro Consciousness Explained (1993) formula a teoria de Descartes
como sendo ade um “teatro cartesiano”, protagonizado por um homtnculo, uma ‘miniatu-
ra’ de cada um de nés, composta pela nossa esséncia.
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